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LES TROIS PREMIERS BOTANISTES DE L'ACAD£m1E ROYALE DES SCIENCES,

DODARTET LES DEUX MARCHANT;par H. D. CI^OS.

Oil salt qu'a rorigiue de rAcademie des sciences (1066), ses ineinbres

lie travaillaietU pas a ravancemeiit des connaissauces humaines par des

ineinoires isoles; des commissions prises dans son sein elaienl chargees

d'nn certain ordre de recherches, el la seclion de cliimie comprenait

Dodart, Nicolas Marchant, Dnclos, Homberg.

Or, en 1676, TAcademie faisait paraitre un splendide ouvrage sous ce

tilre : M^moires pour servir a Vhistoii^e des Plantes, grand in-folio;

el, en tete de VAvertissement dii a Dodart, on lit : <c Ce livreestTouvrage

de toiile TAcademie... » II se compose de deux parties; Tune, depuis

tiree a part sous le memelitre que rin-lblio, en nn petit volume in-12,

ajant principalemenl pour but ['analyse des plantes par le feu en vue de

deceler leurs proprietes par la decouverte des principes qui les consti-

tuent; etTorts prematures et impuissants, car la chimie n'existail encore

que de noin; I'autre, on se trouvent decrites et figurees avec une per-

fection que le burin n'avait pas encore atleinte, de la page 53 a 131,

quaranle-quatre especes de plantes, parmi lesquelles quelques-unes

Ires rares, VAder pyreiiwus entre aulres. Ce grand travail figure dans les

Memoires de VAcademie des sciences depiiis 1666 jusqu'a 1699, t. TV,

p. 120-323, ediles en 1731, in-4\

Les descriptions d'especes temoignenl d'un botaniste experimente en

pbytographie. Celle du Sediim serratum flore albo muUiflorumy p. 113

(Saxifraga pyramidalis L.), n'a pas moinsde 22 lignes, et celle du Tri-

folium blesense^ p. 121, en comprend 43. Elles ne le cedent en rien a

celles que publiaient vers la meme epoque les Colonna, les Mngnol, les

Morison et Jean Rai. On y trouve m^me la premiere denomination scien-

tifique d'organes que populariseront plus tard Tournefort et Linne(l).

Malheureusement les planches n'ysonl pas accompagnees des details des

parties de la fleur.

Parson format, parses magnifiques figures et par le fini de ses descrip-

tions, ce livre qualilie par Curtius Sprengel de rarissime (2), et donl la

bibliotheque publique de la ville de Toulouse possede un bel exemplaire,

^tail digne de TAcademie naissante, appelee a exercer une si vaste

influence dans le domaine des sciences.

Les deux parties de Touvrage sont en general allribuees a Dodart,

notamment par Linne, inscrivant le nom de Dodart et au nombre des

(1; iNotammem, a propos du napuntmm amencanum le

rcvendiquera plus tard la creation (Instit. Rei lierb. p. 70)

(2) Hlstor. Rei herbarife, II, 23.

mot
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Fundatores en raison de ^es Memoires et parini les Ichniographi ; par

Adanson, qui declare les planches de Dodart pour la p\np^vi par fait es ou

completes (Fam. des PL I, cxlij et 17), ou bonnes et parfaites (2^ edit.

p. 214); par Haller {Histor. stirp. indig. Helvetke, Catalogus Auclo-

rum xxxiv); par Curtius Sprengel {loc. cit.)\ par de CandoUe, dans sou

Bibliotheca botanicaen tete du premier volume de son Systema regni

vegetabilis; par Pritzel {Tliesaur. liter, bot.y 70, etc.). C. Sprengel

ecrit meme : « 'AxpcSetav autem descriptionis et diagnosin maxime

Dodarlius ursit, ipseque exhibuit exemplaria quse tirones tutius sequi

poterant... Novae fere (icones) aut ineliores sallem omnibus quae prances-

seraut sunt » {loc. cit., 116).

On s'etonne de trouver cette erreur a ce point propagee, a la lecture

de ces lignes ecrites par Dodart lui-meme, dans YAiertissement du

livre : « II est de mon devoir d'avertir le public... que nous devons

aux soins et aux correspondances de M. Marchand (sic) presque toutes

les plantesrares que nous avons donneesau public, etqu'ilnous a dontie

les noms des plantes non encore decrites, les descriptions et leurs

cultures. » II n'y a pas la d'amphibologie. Marchant (Nicolas), medecin

de Gaslon, due d'Orleans, et qui, dit-on, apportait des plantes a toutes

les seances de TAcademie, en memetemps qu'il enrichissait le Jardin du

Roi d'une foule d'especes exoliques, est done bien Tauteur de la partie

la plus importanle ou plulot de la seule importante des MemoireSy

temoignage confirme d'ailleurs par un de ses contemporains les plus

autorises. Magnol ecrivait en effet^en 1676, dans la Preface de son Bota-

nicon monspeliense^ a propos du grand ouvrage que preparait TAca-

demie : « Quantum autem fore existimamus opus illud cui pcrficiendo et

adornando manum admovet Clarissimus Vir Dom. Marcliant, cujus exi-

miam quam in planlis habet solertiam omnes norunt. »

Comment done le nom de Marchant ne figure-l il, ni dans VHistoria

Rei herbaria^ de Sprengel, ni dans le Bibliotheca de de Candolle^ni dans

le Thesaurus litteraturce botanicw de Pritzel, ni dans le Geschichte der

Botanik i\e Winckler..., etc.? Seguier, dans son Bibliotheca botanical

de 1740, p. 115, attribuc a tort a Jean Mardiant le volume de 1676 in-

folio (1); Boreau seul, a ma connaissance, a distingue la verite, ecrivant
r

(I) Fonlenelle, dans son Eloge de Dodartj n'a garde de iui atlribuerle nierite deces

descriptions; on y lit : « En 1763, M. Dodart antra dans rAcademie des sciences par

le moyeii de M. Perraut. L'Academie avail deja entrepris Thistoire des Plantes, ouvrage
d'nnc vaste 6tendue, et M. Dodart s'attacha a ce travail. Au bout de trois ans, c'est-a-

dire en 1676, il mit a la tete d'un volume, que TAcademie imprima sous ce titre :

Meinoires pour servir a Thisloire des Plantes, une preface ou il rendait compte et du

dcssein et de ce qu'on en avait execute jusque-la » {(Euvres comply edit. in-8°de 1742,

t. V, p. 198), el encore a la page 200 ; « L'histoire des Plantes elait le principal travail

de M. Dodart dans rAcademie, mais non pas le seul. »

II suffit du reste de parcourir les travaux annuels de TAcademie royale des sciences
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de Nicolas Marchant : « II est auteur des descriptions de plaales publiees

par rAcademie sous le nom de Dodart, en 1670, in-folio y> (Flore du
centre de la France, introd., ^' edit., p. 39-40; 3^ edit., p. 21-22) ; mais
cette asserlion n'est accompagnee d'aucune preuve,

II est done surabondamment demontre que Dodart (Denis) n'est pas

I'auleur des descriptions d'especes des Memoires pour servir a Vhis-

Loire des Planter de 1676 ; et n'en ayant pas publie ailleurs, il n'a plus

aucun droit a ligurer comnie phytographe en boianique. Bien que le

grand ouvrage porte : Memoires, etc., dresses par M* Dodart, cehii-ci

s'esl borne a en dresser le plan (1), a veiller a la bonne execution des

diverses parties, a decrire les resullals dos recherches chimiques sur les

plantes. II ne parait pas memeavoir eu d'idees arrStees en fait de clas-

sifications, ecrivant : a Nous ne pouvonsdire selon quel ordre nous ran-

gerons les plantes, si nous suivrons I'ordre des leltres, des genres, des

savours, des principales vertus, de quelques circonstances principales on

de leur figure, ou suivant la pensee de Caesalpinus et de Prosper Alpin,

des plus considerables de ieurs parties, comme les graines » {loc. cit.,

p. 52, et Mem. de VAcademie de 1666 a 1699, 1. IV^ p. 241).

A Nicolas Marchant, Tauteur des descriptions des plantes figurunl

dans les Memoires cites plus haut et mort en 1678, succeda son fils Jean,

enfre a TAcademie en 1678 et mort en 1738. Les ecrils de Tun et de

Taulre, soil manuscrits dans les Regislres des proces-verbaux de TAca-

demie, conunej'ai pu in'en assurer devisu^ soit imprimes dans VHistoire

de VAcademie des sciences, ne portent jamais ni Ieurs prenoms, ni les

coiisign^s dans le tome I" dc VHistoire de cette Compagnic de 1666 a 1686, pour voir

qiTil n'y est jamais question que de Marchant, en fait dc botaniste dcscripteur
;

jc cite

1. Annee 1668, p- 58 : « H fut arrete que, dans Thistoire des Plantes, M. Marchant,

qui en elait particulierement charge, suivrait les vues de M. du Clos. »

2. Annee 1670, p. 1-20-121 : f On Iravailla beaucoup a Thistoire des Plantes ; on en

fit faire des dessins exacts, et on commenga -a sener des graines ^trangeres et a les

cultiver. M. Marchant en Jit les descriptions, et ccs descriptions furent comparees aux

phintes memes. On en decrivit vingl-six cette ann6e. »

3. Annie 1680, p. 307 : « On avanga beaucoup celte annee le travail de Thistoire

des Plantes. M. Marchant fit venir des pays etrarigers plus dc 500 diffcrcnlcs graines on

plantes qui ne se trouvenl pas en ce pays. II les cultiva et a mesure qu'cllcs fleuris-

saient il en fesait la Description, les fournissait au Laboratoire pour les analyser et au

Dcssinateur de TAcademie pour en faire les dessins. »

L Annie 1683. « M. Marchant a continue ses Iravaux de Botanique; il s'est appliqu6

suivant sa coutume a decrire les Plantes qui ne Tavaient point encore ete, a faire venir

plusieurs graines elrangeres et a les cultiver, i fournir au Laboratoire les Plantes qui

ne se Irouvent point aux environs de Paris. »

^1) On lit dans VHistoire de VAcademie des sciences pour 1673, p. 1C2, a propos des

descriptions des plantes par les anciens , « L'Acadeinic s'elait propose une exactitude

qui surpass&t beaucoup la leur par rapport a leur hisloire : « on examina le plan que

il. Dodart en avait dresse. - . On convint qu'il faliait examiner tout ce que les Anciens

et les Modernes avaient ecrit sur ce sujet ; M. Marchant et M. Dodart s*en char-

gerent... »
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initiales de ceux-ci, et plus d'uii botaniste a pu croire que ces divers

Uavaux soilaieiU de la memeplume (I). II serait superflu d'analyser ici

las publicalions (notes ou petits nienioires) communiquees a celle Com-

pagnie par le fds : mais il en est une qui, laissee dans I'oubli, le recom-

TTiande d'une fafon toute speciale a Tattenlion des cryptogamistes

;

j'entends sa nouvelle decouverte des fleurs et des graines d'une plante

rangee par les hotanistes sous le genre Lichen. II s'agit d'une (\spece de

Marchantia.

En 1713, Jean Marchant reconnait et decrit les diverses parties de

Tappareil femelle, notamment les membranes^ qui au-dessous de chaque

rayon de la ro5^f/^ abritent 8-10 boutons formant chacun un calice en

gobelet renverse, d'ou sort un pedicule portant une fleur de la figure

d*une coupe ou lasse anlique. L'auteur nous montre dans cette fleur epa-

nouieune houppede sole aux brinschiffonnes, replies el agites d'un mou-

vement continu, laissant echapper par bouffees une infinite de pelites

particules jaunes a peu pres rondes,ams/ gue feraienl les Hincelles d'un

tison enflamme qu'on frapperait coup sur coup.

€ ]\ est vraisemblable, ajoute-t-il, que les petites parlies jaunes sonl

les graines de cette plante, puisqu^on voit naitre des millions de jeunes

plantes de la memeespece aux environs des anciennes. > Enfin, il croil

que les plantes des arbreSj Mousses, Lichens, Moisissures et autres vege-

tations « sont aulantde plantes qui ne s'y produisent que par des graines

vagabondes entre lesquelles par la suite on decouvrira peut-etre une

infinite de differenls genres de plantes y>. L'avenirdevaitpleinement con-

firmer cette prediction.

Relevons, en terminant, ces deux phrases de Tauteur : « 1° Nous eta-

blirons pour cette plante un nouveau genre que nous appellerons Mar-
chantia du nom de feu M. Marchant, mon pere, qui le premier eut

rhonneur d'occuper une place de botaniste dans cette Academic, lorsque

le Roy en 1666 crea cette Compagnie; 2** nous avertissons ceux qui vou-

dront se donner le plaisir de voir la fleur de la Marchantia stellata de la

chercher apres un temps d'orage ou de pluie chaude ^ (Hist, de VAcad-

rop. des sciences de 1713, pp. 220-234).

(i) Tel Seguier, inscrivant au bilan de Jean Marchant, le seul des deux par deuxfois
rnentionne dans son Bihliotheca botanieay pp, 115 et 176, non seulctnent la description

des plantes donnees par rAcademie, 106 p. in-fol., muis encore 91 observations presen-
tees par lui aux seances de cette Compagnie et dont plusieurs ont eii imprimees.
L'abbe Rozier, lui-m6ine, auteur des Nouvelles Tables de VAcademie de 1666 a 1770,

4 vol. in-4**, publics en 1775, apres avoir etabli la distinction des deux Marchant, I. I?

p. XV, no la maintient plus dans renumeration de leurs travaux, t. IV, p. 215, rappor-
lant a Nicolas Marchant, qui ctait mort en 1678, de nonibreuses observations publiecs

dc 1701 a 1735.
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Jean Marchant est done bieii le createur el dii genre a Marclianlia » et

de Tespece M. stellata. N'est-il pas elrange, des lors, dc voir le genre

Marchantia altribue par certains phytograplies : Weyss, Scopoli, Ilaller,

Allioni, Villars, Ach. Richard, etc., aLinne, et par d'autres, de Candolle,

do Candolle et Duby, Payer et M. Baillon, etc., a Micheli, dont le Nova
Planlarum genera est de 172U. Et n'en trouve-t-oii pas la cause dans la

confusion, que I'absence signalee plus haut des prcnoms avait etablie

enlrc les deux Marchant pere et fils, considcres sans doule par i)lus d'un

comme representant un seul et mSmeauteur? Linne ct L, de Jussieu,

Endlicher et Lindley out justement rappoftc ce genre a Marchant. On se

deniande pourquoi Dillen, en 1741, n'a pas voulu I'adniettre, conservant

I'espece au nombre des Lichens {Hist. Musc.y p. 5^27).

Quant au Marchantia stellata^ allribue a Lamarck par Yentenat

{TabL duregne v^get. II, 42), a Scopoli par Lamarck {Flore franc ,

2^ edit.), par Lamarck et de Candolle {Ibid. 3*^ edit.), il doit, d'apres la

derniere phrase cilee de Marchant, lui elre restiluc. Ce bolaniste, il est

vrai, n'a pas etabli la distinction des pieds males d'avec les pieds fe-

melies, basee a I'exterieur sur la difference de longueur des lobes des

rosettes; mais y a-t-il la polymorphisme, et Linn6 etait-il autorise a

remplacer M. stellata par M. polymorpha {Species Plant. y 1'' edit.,

p. 1603)? Ad. Brongniart, tout en adoptanl le mot trivial du a Linne,

designe I'espece en fran^ais par Marchante etoilee {in Diet, class, dliist.

nat.).

Ventenat a ecrit : « Marchant est le premier des botanistes qui ait

parle d'organes sexuels des Hepatiquesj) {loc. cit..). Mais, apres Ventenat,

la pluparl des laxinomisles, Jaume Saint-Hilaire {Expos, des fam. nat.

I, 27) excepte, taisent le nom de Marchant et meconnaissent son merite.

Pas la moindre mention de lui dans les articles HepatiqueSy du Diction-

naire des sciences naturelles et dn Dictionnaire universeld'histoire

naturelle.

M. Camus fail a la Societe la cornmiinication suivantc :

HEUBORISATION A SAINT-LUBliN (SEINE-KT-OISE),

par MM. CAMUSet DUVAI>.

J'ai I'honneur de signaler a la Societe quelques plantes interessanles

recoltees par M. Duval et moi dans une berborisation faite a Ilcdouville

et a Saint-Lubin, le 20 mai dernier.

Noire excursion a eu pour point de depart le marais du Grand-Val,

pres de Jouy-le-Comte, ou nous avoas trouve le Callha Guerangerii

Boreau.

T. WW. (seances) I'J


